www.theodosie.ro
https://t.me/theodosieblog

Riscul Politic — Arma invizibilda =~ = |
Imperiului Economic” G’i y 7 \

de Vlad-Mihai Agache

Cum este subminatd suveranitatea natiunilor prin
retele globale de putere financiard, interese
corporatiste si instrumente de destabilizare politica.
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PLAN DETALIAT AL SECTIUNILOR

I. Arhitectura invizibila a riscului politic
Ce este riscul politic? Cine il defineste? Cine profita din el?
e Definitii oficiale vs. realitatea ideologica a termenului.
e De la evaluare obiectiva la instrument de control geopolitic.

e Emergenta industriei riscului politic: banci, companii de asigurare, agentii de rating, think-
tankuri.

e Radacinile coloniale ale ,riscului politic” — codificarea rezistentei ca pericol pentru afaceri.

Riscul politic nu este o stare. Este o armd. O armd a celor care detin capitalul impotriva celor care Tsi
cer dreptul la suveranitate.

Il. Mapping the Beast: infrastructura globala a riscului politic
Institutii, retele, algoritmi si loialitati geopolitice.
e Actorii principali: marile corporatii, agentiile de rating, retelele de intelligence financiar.
e Tehnologii predictive, IA si automatizarea dominarii.
e Cine defineste ce inseamna , stabilitate politica”?
e Corelatia intre riscul politic si interventia externa (exemple istorice si recente).

Cei care iti spun cd esti instabil sunt aceia care vor sd-ti cumpere tara ieftin.

I1l. Cazuri de soc si capturare: cum se fabrica riscul politic
Crize orchestrate, destabilizari controlate, sabotaj economic.
e Privatizarile fortate sub pretextul ,reducerii riscului”.
e Tehnica ,country risk” in Balcani, Africa, America Latina.

e Riscul ca justificare pentru colonizarea energetica si extractivism.
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e De la protest legitim la ,,instabilitate politica” — naratiuni construite.

III

Cdnd poporul spune ,nu”, corporatiile strigd , risc politic

IV. Riscul politic in Europa de Est: intre tranzitie si dominatie
Romania, Polonia, Ucraina, Serbia — analize comparative.

|”

e Mostenirea comunismului ca ,defect structural” exploatat in evaluarile de risc.
e ,Reforme” impuse prin amenintarea ratingului.
e Capturarea politica a guvernelor prin investitii conditionate.

e Cum este penalizata suveranitatea fiscald, energetica si legislativa.

Tranzitia nu a fost o punte spre libertate. A fost un coridor fortat spre vasalitate economica.

V. Suveranitatea ca risc politic: cand independenta devine crima
Statele care refuza sa se supuna — si cum sunt pedepsite.
e Nationalizari, controlul resurselor, politici anti-IMF — cazuri iconice.
e Venezuela, Iran, Rusia, Ungaria — fiecare in alt mod, dar acelasi verdict: ,risc crescut”.
e Ratingul suveranitatii ca mecanism de santaj financiar.
e Ceicareies din joc sunt transformati in monstri geopolitici.

Sa Tti aperi propriul pdmdént a devenit un ,factor de instabilitate”.

VL. Industria riscului politic: piata, profit si propaganda
Cine castiga din ,risc”? Cum se monetizeaza instabilitatea?
e Piata produselor derivate de risc.
e Fonduri de investitii, consultanta geopolitica si geopredictie.
e Mass-media si brandingul instabilitatii.
e Legatura intre agendele corporative si campaniile de propaganda.

Risc politic inseamnd mai mult profit pentru cei care pariazd pe cdderea ta.

VII. Contraofensiva suveranista: reintemeierea nationala ca solutie
Ce poate face o natiune asediata de ,riscul politic”?
¢ Modele alternative de evaluare: criterii etice, suverane, sociale.

e Reinternalizarea deciziei economice: audit public, control valutar, suveranism financiar.
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e Parteneriate sud-sud, blocuri economice contra-hegemonice, BRICS+.
e Reintoarcerea la moralitatea economica — protectia cetateanului, nu a investitorului.

Nu existd risc mai mare decdt abandonarea propriului destin.

VIII. CONCLUZIE: Manifest pentru o economie libera de colonizare prin risc
Apel catre societatea romaneasca si statele suverane.
e Denuntarea misticii , riscului politic” ca frauda ideologica.
e Dreptul la instabilitate democratica, la conflict legitim si reforma interna.
e Recuperarea morala a economiei: cetateanul Tnaintea investitorului, statul inaintea pietei.
e Chemare la un nou tip de alfabetizare economica — critica, suveranista, rezistenta.

Risc politic este doar numele fricii pe care o au cei mari atunci cdnd cei mici se ridicad.

I. Arhitectura invizibila a riscului politic

Riscul politic nu e o stare. E o constructie. O arma.

Cand un investitor strain se uita la o tara precum Romania, Ucraina sau Nigeria, nu vede doar o harta,
0 resursa sau o oportunitate. Vede un scor. Un cod. O probabilitate estimativa. Vede ceea ce sistemul
global al capitalului a invatat sa numeasca , risc politic”. Dar ceea ce pare un simplu indicator
economic ascunde o realitate mai profunda, una violent ideologica: riscul politic este modul prin care
suveranitatea devine o problema pentru piete, iar democratia reald o amenintare pentru profituri.

Aparat tehnocratic in aparenta, mecanismul riscului politic este Tn esenta o forma de colonizare soft.
O unealta de control a resurselor, politicilor publice si deciziilor strategice ale unei natiuni. Nu in mod
deschis, nu prin invazie militara sau ocupatie administrativa, ci printr-un limbaj rece, sofisticat si
aparent stiintific — prin scoruri, ratinguri, harti de risc si algoritmi.

Cine defineste riscul politic controleaza viitorul unei tdri fard sd tragd niciun glont.

0 ,,stiinta” creata pentru a proteja capitalul, nu cetateanul

Definitiile formale ale riscului politic vorbesc despre ,incertitudinea cu privire la deciziile
guvernamentale care pot afecta negativ investitiile private”. Ele par neutre, dar sunt profund
partizane: riscul nu este definit in raport cu bundstarea nationald, cu securitatea populatiei, cu
dreptatea sociala. Este definit exclusiv in raport cu profitabilitatea capitalului privat, de regula strain.

Ceea ce inseamna, in fond, ca orice decizie politica suverana care poate reduce profiturile unor
companii — fie ea o reglementare ecologica, o taxa pe resurse, o nationalizare — devine automat
,factor de risc”. Nu pentru popor, ci pentru investitor. Nu pentru democratie, ci pentru piata. Nu
pentru tara, ci pentru capitalul extern.
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Aceasta viziune nu este accidentala. Ea este mostenirea directa a unui sistem colonial, in care
yinstabilitatea politica” inseamna, de fapt, orice incercare a unui popor de a-si recupera controlul
asupra destinului propriu.

»Risc” inseamnd, in limbajul noii dominatii globale, ,,prea multd democratie” pentru gustul capitalului.

Genealogia unui concept cu sange pe maini

Istoria riscului politic nu Tncepe in universititi sau laboratoare economice. incepe in plantatiile
coloniale, in docurile Imperiului Britanic si in birourile bancherilor imperiali. Termenul a fost folosit
pentru prima oard de bancherii francezi si englezi in secolul XIX pentru a desemna ,,problemele”
intalnite in finantarea guvernelor din colonii: rascoale, nationalizari, refuzuri de plata. Adica forme de
rezistenta politica.

Companiile de asigurare, in special Lloyd’s of London, au fost printre primele care au construit
formule pentru a ,evalua” aceste riscuri. Ceea ce parea o inovatie comerciala era in realitate o forma
mascata de colonialism economic: regiunile care refuzau sa se conformeze normelor impuse de
metropola erau penalizate, izolate, stigmatizate. Capitalul nu mai venea — sau venea doar insotit de
armatele imperiale.

Mai tarziu, Tn timpul Razboiului Rece, notiunea de ,,risc politic” a fost rafinata de think tankuri si
agentii de intelligence. Tarile care indrazneau sa adopte modele socialiste, chiar si moderate,
deveneau brusc ,nestabile”. lar aceasta instabilitate, tradusa Tn scoruri negative, justifica retragerea
investitiilor, sabotajul financiar, chiar si lovituri de stat.

Rdzboaiele moderne nu mai incep cu bombardamente. Incep cu evaludri de risc si scdderi de rating.

O industrie de miliarde, cladita pe frica si manipulare

Astazi, riscul politic nu mai este doar un concept. Este o industrie. Una care valoreaza zeci de miliarde
de dolari anual. Agentii globale ca Moody’s, S&P, Fitch, dar si firme de consultanta ca Control Risks,
AON, Marsh sau Verisk Maplecroft vand guvernelor, corporatiilor si investitorilor produse
,personalizate” de analiza a riscurilor politice.

Ce inseamna asta, in practica?

Tnseamn3 c& un grup restrans de analisti din Londra, New York sau Geneva decide — pe baze complet
opace — care tara e ,,sigurd” si care e ,,periculoasa” pentru afaceri. Un vot negativ din partea lor poate
inchide accesul unui stat la pietele internationale. Poate creste dobanzile cu care se imprumuta.
Poate determina fuga de capital. Poate genera panica.

Aceasta industrie functioneaza pe baza unei logici cinice: cu cGt mai mare este riscul perceput, cu atdt
mai mari sunt profiturile pentru cei care pariazd corect pe el. Pe bursa derivatelor, ,risk products”
devin marfa. Instabilitatea devine aur pentru speculanti.

Capitalismul contemporan s-a rafinat atdt de mult, incdt reuseste sd cdstige bani din propria teroare.

O stiinta de clasa: protejarea capitalului impotriva popoarelor
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La nivel ideologic, riscul politic functioneaza ca o arma de clasa. Orice mobilizare populara — sindicalg,
ecologista, patrioticd — este interpretatd drept ,,pericol”. Nu pentru natiune, ci pentru capital. In
aceasta logica, un dictator care garanteaza contractele energetice ale marilor companii este ,stabil”,
in timp ce o democratie care introduce taxe pe profiturile bancare devine ,riscanta”.

Aceasta inversiune morala este esenta cinismului sistemului. Autoritarismul pro-corporatist este
recompensat. Suveranismul democratic este pedepsit.

Asa se explica de ce regimuri brutale, dar ,prietenoase cu piata”, sunt laudate, in timp ce state
democratice care refuza dictatul FMI sunt demonizate. Nu conteaza votul. Nu conteaza legea.
Conteaza daca periclitezi profitul investitorului.

Pentru imperiul financiar global, un popor suveran este cel mai mare risc politic.

Tnceputul dezastrului: integrarea riscului politic in deciziile statului

Unul dintre cele mai perfide mecanisme prin care riscul politic devine realitate este internalizarea lui
de catre statele-tinta. Guvernele —n special cele fragile sau dependente financiar — ajung sa-si
defineasca politicile nu in functie de interesul cetateanului, ci in functie de scorurile de risc.

Astfel, politicile fiscale, energetice sau de munca devin dictate indirect de agentiile de evaluare si de
investitori. Orice proiect care ar deranja piata este abandonat. Se guverneaza cu frica. Se reformeaza
la comanda. Se taie cheltuieli sociale, se vand companii strategice, se liberalizeaza preturi — nu pentru
ca asa e bine, ci pentru a ,,reduce riscul politic perceput”.

Cdnd guvernul tdu ia decizii ca sG multumeascd investitorii, nu poporul, ai devenit deja colonie
financiard.

Concluzie: O sabie cu o singura tais

Riscul politic este un construct ideologic, o arma tacuta, dar extrem de eficientd, aflata in mainile
celor care controleaza capitalul global. El nu e despre stabilitate. Nu e despre protejarea democratiei.
E despre domesticirea natiunilor care indraznesc sa iasa din logica pietei globale neingradite.

Tn numele acestui , risc”, popoare sunt tinute in subdezvoltare, guverne sunt santajate, politici sociale
sunt taiate, resurse sunt jefuite.

Aceastd prima sectiune a brosurii noastre este doar inceputul demascarii. Urmeaza sa intram in
miezul retelelor globale care compun aceasta industrie, sa cartografiem actorii, strategiile, metodele.
Vom arata nu doar cum functioneaza, ci cum poate fi infrant acest sistem. Pentru ca nu exista risc mai
mare decat acela de a ramane sclavi fara sa ne dam seama.

Riscul politic e doar frica elitei globale cd natiunile vor redeveni libere.

Il. Mapping the Beast: infrastructura globala a riscului politic

Raul nu este doar o intentie. Este o retea. Un sistem. O inginerie.
5
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Cand vorbim despre riscul politic, ne imaginam o stare de lucruri — instabilitate, incertitudine, poate
un conflict sau o crizd de guvern. Ins3 realitatea este mult mai organizatd decat pare. Riscul politic nu
este doar diagnosticat. Este produs. Intretinut. Gestionat. Monetizat. lar pentru asta, lumea are o
infrastructura — sofisticata, globalizata, opaca — care transforma orice miscare suveranista intr-o
problema, si orice tara vulnerabila intr-o prada.

n aceastd sectiune, cartografiem fiara. Analizim mecanismele si actorii. Punem reflectorul pe
institutiile care ,evalueaza” si, prin asta, controleaza destinele a zeci de state. Nu ca sa speculam. Ci
ca sa demascam.

Riscul politic e o constructie transnationald. O retea cu ramificatii mai puternice decdt armatele si mai
persistente decdt coloniile clasice.

O triada letala: agentii de rating — firme de consultanta — banci transnationale
La baza infrastructurii riscului politic stau trei mari coloane:

1. Agentiile de rating (Standard & Poor’s, Moody’s, Fitch) — decid cine e ,,sigur” si cine e ,toxica
investitional”;

2. Firmele de consultanta politica si de securitate (Control Risks, Eurasia Group, Stratfor, AON,
Marsh) — livreaza ,analize” si ,modele predictive”;

3. Bancile si investitorii globali (JP Morgan, BlackRock, Goldman Sachs) —isi ajusteaza
portofoliile si presiunea in functie de evaluari.

Aceste entitati functioneaza in simbioza. Agentiile emit verdicte. Consultantii creeaza naratiuni si
justificari. lar capitalul reactioneaza ,rational” — retragandu-se, penalizand, sau preluand active la
preturi de criza.

Nu mai avem guverne care guverneazd. Avem agentii care noteazd si capital care pedepseste.

Standard & Poor’s, Moody’s, Fitch — tribunalul financiar al natiunilor

Aceste trei entitati private, toate cu sediul in SUA sau afiliate intereselor financiare americane,
controleaza peste 95% din evaludrile de rating suveran in lume. Ele pot decide, de facto, daca un stat
are acces la pietele internationale de capital. Si la ce cost.

Criteriile sunt prezentate drept obiective: stabilitate politica, balanta de plati, transparenta
institutionala. Dar in realitate, sunt profund ideologice: un guvern care taxeaza capitalul e considerat
»interventionist”, deci ,riscant”. O miscare sindicala e vazuta ca ,presiune asupra pietei muncii”. Un
lider suveranist e ,populist”, deci ,,imprevizibil”.

Scorurile de rating sunt sentinte. Dar procesul nu are judecdtori impartiali, nici avocati ai apdrarii.

Cum functioneaza: dintr-un birou din New York, se decide soarta unui guvern din Africa

Un exemplu: o tara africana anunta ca va renegocia concesiunile miniere in favoarea bugetului public.

xn

Agentiile de rating ,reactioneaza” imediat: scad scorul. Firmele de consultanta avertizeaza investitorii.
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Presa financiara titreaza , risc politic in crestere”. Investitorii fug. Moneda scade. Dobanzile cresc.
Proiectul social se amana. Guvernul este discreditat.

Ceea ce pare o reactie a pietei este, de fapt, o executie coordonata.

Indrdzneste sd alegi cetdteanul in fata investitorului si vei pldti dublu pentru fiecare imprumut.

Big Data, IA si geopredictia: cand algoritmii devin instrumente de dominatie

Tn ultimii ani, infrastructura riscului politic s-a sofisticat. Marile firme nu mai trimit doar analisti in
teren. Acum folosesc sisteme avansate de inteligenta artificiala, care analizeaza:

¢ volume imense de stiri,

retele sociale,

fluxuri de capital,
e comportamente de consum electoral.

Astfel, se creeaza ,modele predictive” de instabilitate. Dar aceste modele nu sunt neutre. Sunt
construite pe ipoteze ideologice. Spre exemplu, o crestere in popularitatea unui partid nationalist
este tratata automat ca semnal de ,risc crescut”. Protestele sociale — ca indicator de ,fragilitate”. Un
guvern care respinge un contract de concesiune — ca ,, derapaj”.

Algoritmii riscului politic nu mdsoard realitatea. O prelucreazd ideologic.

Eurasia Group — ,vizionarii” care prezic si provoaca crize

Una dintre cele mai influente companii de consultanta geopolitica este Eurasia Group, fondata de lan
Bremmer. Aceasta firma produce rapoarte care circula in cele mai inalte cercuri ale puterii financiare.
Anual, publica lista celor mai ,periculoase riscuri politice” la nivel global.

n mod previzibil, in fiecare an apar pe lista:
e tari care nationalizeaza,
e lideri suveranisti,
e regiuniinstabile care rezista hegemoniei.

Rapoartele Eurasia Group sunt citate de Wall Street Journal, Financial Times, Bloomberg — si devin
,fapte” pentru piete. Astfel, o opinie devine panica. lar panica devine sanctiune financiara.

Cine controleazd naratiunea riscului politic controleazd fluxul capitalului si viitorul guvernelor.

Control Risks si securizarea capitalului: capitalismul cu escorta

Un alt actor-cheie este Control Risks, firma britanica specializata in ,,evaluare de risc, protectie de
investitii si stabilitate operationala”. Cu clienti din industria extractiva, militard, IT si financiara,
Control Risks face parte dintr-o retea de ,mercenari ai evaluarii”.
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Ei ofera , informatii strategice” despre regimuri, partide, proteste, sindicate —in esenta, despre toti
actorii care pot afecta profiturile clientilor. Sunt contractati de companii, dar si de guverne.

Cdénd capitalul are nevoie de protectie, Control Risks vine cu ,,informatie”, cu ,analizd” si, dacd e cazul,
cu destabilizare.

BlackRock si banca invizibila a lumii

Deasupra tuturor, in tacere si fara expunere mediatica excesiva, troneaza BlackRock — cel mai mare
administrator de active din lume, cu peste 10 trilioane de dolari in portofoliu. BlackRock nu doar
investeste. Controleaza. Impune. impinge pietele intr-o directie sau alta.

BlackRock colaboreaza cu agentiile de rating, cu guverne, cu fonduri suverane. Influenta sa este atat
de mare, incat un downgrade decis de o agentie poate fi pregatit in avans prin ajustari de portofoliu.
Adica, intai se retrag banii, apoi se anunta ca ,risca instabilitate”. Cauza si efectul devin imposibil de
separat.

BlackRock nu reactioneazd la risc politic. Il creeazd si il administreazd ca pe o afacere strategicd.

Presa financiara: portavocea riscului si ingineria consensului

Institutii precum Bloomberg, Reuters, Financial Times, The Economist nu sunt doar observatori. Sunt
constructori de naratiuni. Prin ton, selectie de surse si analiza, ele amplifica sau tempereaza perceptia
riscului.

Un articol cu titlul ,,Guvernul roman ia masuri controversate privind sectorul energetic” poate genera
panica pe bursa. Acelasi articol, cu titlul ,,Romania isi reafirma suveranitatea energetica”, ar crea o
alta reactie.

Riscul politic se fabricd din cuvinte, titluri si tdceri bine alese.

Soft law si retele de lobby: legalizarea dominatiei

Pe langa evaluari si naratiuni, exista si infrastructura normativa. Tratatul Cartei Energiei, acorduri
bilaterale de investitii, conventii de protectie a capitalului — toate acestea creeaza o , legalitate
paralela” in care corporatiile pot da in judecata state suverane.

Daca Romania adopta o lege care afecteaza profiturile unei companii, aceasta poate declansa un
arbitraj international. Adesea, riscul politic creste doar pentru ca tara incearca sa-si protejeze
cetatenii.

Nu e suficient sd guvernezi. Trebuie sd te aperi de legea altora care s-a scris impotriva ta.

Concluzie: Riscul politic este infrastructurat, nu spontan

Ceea ce am cartografiat aici nu este haos. Nu este ,,piata libera”. Este o infrastructura de control,
creata pentru a mentine supunerea economica, pentru a penaliza suveranitatea si pentru a
recompensa vasalitatea.
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Nu exista evaluare fara interes. Nu exista scor fara intentie. Nu exista instabilitate fara constructori.

Cei care iti mdsoard riscul sunt cei care iti scriu istoria cu creionul lor — si iti sterg viitorul cu guma lor.

11l. Cazuri de soc si capturare: cum se fabrica riscul politic

Riscul politic nu se intampla. Se provoaca. Se orchestreaza. Se impune.

Oficial, riscul politic este un efect. Neoficial, este o arma. Este justificarea moderna a interventiei.
Pretextul prin care investitorii se retrag strategic, statele sunt fortate sa ,reformeze”, iar guvernele
care nu se conformeaza devin ,probleme geopolitice”. Este fumul din care se nasc crizele, apoi
incendiile, apoi ruinele pe care se planteaza semintele colonizarii economice.

Aceasta sectiune merge in inima acestor mecanisme. Exploram cazuri reale — din Balcani, America
Latind, Africa si Europa de Est — unde riscul politic a fost fabricat, supralicitat, instrumentalizat. Pentru
a rupe. Pentru a captura. Pentru a forta mana statului si a inmana economia nationala ,pietei
globale”.

Criza nu e o fatalitate. Este o tehnicd de inginerie economicd si politicd.

Manualul capturarii: pasii unei destabilizari , legitime”
Fiecare caz de ,risc politic crescut” urmeaza o reteta. O coregrafie in cinci pasi:

1. Avertismentul — o agentie sau un investitor influent sugereaza ca ,exista semnale
ingrijoratoare”;

2. Panicarea pietei — ratingul scade, presa titreaza, investitorii incep sa se retraga;

3. Auto-justificarea riscului — slabirea monedei, cresterea dobanzilor, instabilitatea provocata
sunt apoi prezentate ca ,, dovezi” ale riscului;

4. Interventia — FMI sau Banca Mondiala apar cu ,,solutii de stabilizare”;
5. Recompensa — statul cedeaza: liberalizari, privatizari, austeritate.

Socul este scenariul. Capturarea este scopul. Totul pare obiectiv. Dar nimic nu este neutru.

Studiu de caz: Argentina — laboratorul colapsului dirijat

Argentina a fost candva un model de dezvoltare suverana. Pana in anii "90. Sub conducerea lui
Menem, si la presiunile FMI, tara a adoptat politici de privatizare totala, dolarizare a economiei, taiere
a cheltuielilor sociale. Ratingurile erau excelente. Investitorii multumiti.

Dar realitatea sociald s-a prabusit. Siricie, somaj, dependent externa. in 2001, criza a explodat.
Guvernul nu a mai putut plati datoria. Ratingurile s-au prabusit. Capitalul a fugit. FMI a refuzat
ajutorul. lar ,riscul politic” a devenit oficial: cine se opune pietei, cade.
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Dupa default, Argentina a refuzat sa mai negocieze cu creditorii pe termenii lor. Si totusi, Tn ciuda unui
boom economic ulterior (sub Kirchner), scorurile de risc au ramas ,ridicate”. De ce? Pentru ca
modelul nu era obedient. Era autonom.

Pentru pietele globale, o tard e ,,problemd” nu cdnd e instabild, ci cdnd nu e docild.

Romania 2009-2010: austeritatea ca antidot la un risc inventat

Tn plind criza global3, Romania era afectatd de valul financiar international. Dar in loc sd réspundd prin
masuri de protectie sociala, guvernul a intrat intr-un acord cu FMI care impunea: reduceri masive de
salarii, concedieri in sectorul public, taieri de investitii, inghetarea pensiilor.

Motivul invocat? Evitarea riscului politic. Adica evitarea ,pierderei increderii investitorilor”. Un risc
invocat Thainte ca vreo criza interna sa se manifeste real. A fost o profetie autoimplinita: criza a venit
pentru ca statul a acceptat sa distruga cererea interna, sa-si infometeze bugetarii si sa cedeze
suveranitatea bugetara.

Romdénia nu a fost salvatd de FMI. A fost condamnatd la disciplind fiscald pentru a ,,rdméne
investibilg”.

Africa: extractie, risc si colaps repetitiv

Africa subsahariana este exemplul perfect al colonizarii prin risc. Tari bogate in resurse — Nigeria, RDC,

'’

Ghana — sunt sistematic incadrate ca ,,state instabile”, ,state fragile”, , piete volatile”. Aceasta
perceptie justifica:

e conditii de imprumut dezastruoase,
e preluarea resurselor prin contracte inechitabile,
e impunerea de guverne-marioneta.

Cand aceste guverne incep sa reziste — prin reglementare, impozitare, nationalizare — scorurile se
prabusesc. Capitalul pleaca. FMI intervine. Populatia plateste.

in realitate, instabilitatea este provocati de modelul extractiv impus. Dar discursul e inversat:
problemele apar, ni se spune, pentru ca aceste tari ,,nu sunt stabile pentru investitii”.

Nu lipsa de stabilitate produce jaful. Jaful perpetuat prin risc produce instabilitatea.

Grecia: cand ,riscul politic” e democratia insasi

Anul 2015. Grecii voteaza in proportie covarsitoare impotriva impunerii de noi masuri de austeritate.
Syriza propune renegocierea datoriei, o reforma fiscala, pastrarea suveranitatii bugetare. Raspunsul
pietelor? Panica. Raspunsul agentiilor de rating? Scaderi dramatice.

n doar cateva zile, tara e izolata financiar. BCE amenintd cu blocarea finantarii bdncilor grecesti.
Ratingurile ajung la nivel de junk. Riscul politic atinge cote ,,alarmante”. Nu pentru ca ar exista
violente. Nu pentru ca guvernul ar fi corupt. Ci pentru ca poporul a votat o directie alternativa.
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In lumea de azi, votul democratic este un , risc politic” dacd pune sub semnul intrebdrii datoria si
profiturile bancilor.

Cum devine un protest legitim o criza de piata?
Mecanismul este clar:
e cetatenii ies in strada;
e guvernul este fortat sa reactioneze;
e agentiile avertizeaza investitorii;
e investitorii se retrag sau cer dobanzi mai mari;
e guvernul intrd in panica;
e vin ,reformele”.
Aceasta coregrafie s-a vazut in:
e Tunisia (Primavara Araba);
e Chile (miscarile anti-neoliberale);
e Kazahstan (proteste pentru pretul gazului);

Toate au urmat acelasi tipar: protestul este tratat ca risc, nu ca exercitiu democratic. lar pietele
reactioneaza ,logic”: penalizeaza tara.

Piata nu are preferintd pentru democratie. Are preferintd pentru tdcere si stabilitate controlatd.

Profetia riscului: cum ratingul creeaza realitatea
Odata ce o agentie declara ca o tara e ,riscantd”, efectul nu este doar simbolic. Se produce imediat:
e cresterea costurilor de imprumut;
e deprecierea monedei nationale;
e blocajul accesului la capital;
e valuri speculative Tmpotriva burselor sau obligatiunilor.

Astfel, riscul declarat devine realitate. Dar nu pentru ca ar fi existat o problema structurala. Ci pentru
ca sistemul a decis ca acea tara trebuie disciplinata. Ca nu mai este ,predictibild”. Ca nu mai inspira
incredere capitalului speculativ.

Ratingul nu reflectd criza. Ratingul o provoacd. lar criza e folositd apoi ca dovadd a riscului.

Capturarea finala: cand reforma este dictata de panica
Dupa ce criza a fost declansata, vine faza de ,reconstructie”. De regula, aceasta inseamna:

e privatizari in domenii strategice;
11
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e inchiderea companiilor de stat;

e taierea subventiilor;

e reducerea salariilor si pensiilor;

e vanzarea terenurilor si resurselor.

Toate sub pretextul ,calmarii pietelor”. Ceea ce a fost al poporului devine al investitorului. Ceea ce a
fost protectie sociala devine ,,distorsiune de piata”. Ceea ce era suveranitate devine obstacol.

Riscul politic este preludiul colonizdrii economice. Socul este violenta. Reforma este jaf legalizat.

Concluzie: Risc fabricat, criza dirijata, jaf garantat

Toate aceste cazuri arata un lucru simplu, dar devastator: riscul politic nu este o fatalitate. Este un
instrument. Este o arma sistemica, folosita nu pentru a avertiza asupra instabilitatii reale, ci pentru a
genera instabilitate controlata in favoarea capitalului global.

n fiecare crizd, exista o oportunitate. Dar nu pentru popor. Pentru cei care vin dupd — cu dolarii, euro,
contractele si conditiile lor.

Aceasta sectiune a aratat cum riscul poate fi fabricat. Urmatoarea va arata cum el este exploatat in
spatiul postcomunist, in moduri specifice, brutale si complet silentioase.

Riscul politic e o unealtd de jaf. Criza este doar preludiul. Ceea ce urmeazd e capturarea — totald,
legald, permanenta.

IV. Exploatarea riscului politic in fostul bloc comunist: colonizare, capital si obedienta

Dupa prabusirea Zidului, nu a venit libertatea. A venit piata. Cu tot cu lanturi.

Anii "90 au fost prezentati ca epoca eliberarii. Statele din fostul bloc sovietic paseau spre democratie
si capitalism, ni se spunea. Dar in realitate, acest ,,drum spre Vest” a fost un mars fortat prin desertul
dezindustrializarii, saraciei, privatizarilor frauduloase si pierderii suveranitatii.

Aceasta sectiune analizeaza cum riscul politic a fost exploatat metodic in Europa Centrala si de Est
pentru a impune o ,tranzitie” controlatd, supravegheata si definitiva catre o ordine neoliberala. Nu a
fost o tranzitie. A fost o cucerire.

Dupd teroarea comunismului, a venit teroarea pietei libere. Mai tacutd. Mai eficientd. Mai profitabild.

Socul tranzitiei: de la economie planificata la piata supravegheata

Dupa 1989, FMI, Banca Mondiala si UE au intrat masiv in fostele state comuniste, oferind ,asistenta
tehnicd” si ,programe de stabilizare”. n realitate, acestea au fost dictaturi economice deghizate in
reforme. Cateva trasaturi comune:
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e devalorizari monetare masive;

e concedieri colective n industrie;

e liberalizare totala a preturilor;

e privatizari accelerate prin ,,cuponiada” sau licitatii opace;
e distrugerea sindicatelor si blocarea negocierilor colective.

Aceste masuri au fost justificate de ,riscul politic”: ca daca nu se reformeaza rapid, tarile vor cadea in
haos, coruptie si nationalism. Ratingurile au fost folosite pentru a stimula docilitatea. Statele
,Curajoase” primeau note mai bune. Cele prudente — pedepse financiare.

Tranzitia nu a fost negociere. A fost capitulare controlatd in fata creditorului global.

Caz Romania: de la industrie nationala la dependenta economica

n anii 90, Romania a fost supusd unui dublu experiment: politic si economic. Reforma a fost dictat3
de un ,,Consiliu de coordonare” international, cu influenta majora din partea Bancii Mondiale si FMI.
Rezultatul?

e 6000 de intreprinderi inchise sau privatizate sub valoarea real3;
e peste 3 milioane de locuri de munca pierdute;

e distrugerea retelei feroviare, navale, petroliere;

e transformarea agriculturii intr-un sector asistat si fara investitii.

Totul a fost ,justificat” ca fiind necesar pentru a reduce riscul politic. Faptul ca un guvern ar fi dorit o
privatizare graduald, in etape, era considerat ,,semn de instabilitate”. O incercare de pastrare a
controlului asupra bancilor — ,,semn de populism”.

Riscul politic a devenit instrumentul prin care Romdnia a fost invdtatd sd-si vanda tot — si sd
multumeascd pentru ocazie.

Ungaria si Polonia: cum se cumpara obedienta prin ratinguri

Spre deosebire de Romania, Polonia si Ungaria au avut elite mai organizate. Totusi, ele au fost
integrate Tn acelasi sistem de presiune:

e agentiile de rating au monitorizat permanent ,,gradul de reforma”;
e orice tentativa de taxare a capitalului strdin era sanctionata prin scaderi de scor;
e guvernele care criticau UE sau FMI erau automat considerate ,,populiste”, deci ,riscante”.

Exemplu: guvernul Orbdn a fost penalizat pentru impunerea de taxe pe supermarketuri straine si pe
banci. Desi economia Ungariei era stabild, scorurile au fost mentinute artificial jos. Pana cand
guvernul a redus tonul si a facut concesii.

Nu conteazd dacd statul functioneazd. Conteazd dacd statul este docil. Asta e logica riscului politic in
Est.
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Ucraina: epicentrul riscului fabricat

Ucraina este cazul extrem. Dupa 2014, tara a fost supusa unei serii de socuri economice sub
supravegherea FMI si a oligarhilor locali:

e liberalizarea pietei funciare;

e privatizarea infrastructurii energetice;

e cresterea tarifelor pentru populatie;

e reducerea bugetului social cu peste 50%.

Toate aceste masuri au fost ,rasplatite” cu ratinguri imbunatatite. Desi PIB-ul real a scazut, iar
populatia s-a redus cu milioane, investitorii ,,au avut incredere”. Cand guvernul Zelenski a reluat
retorica de suveranitate economica, a urmat avertismentul: , risc politic crescut”. In plin rézboi, logica
a ramas neschimbata: mai intai piata, apoi patria.

Pentru investitorul global, patriotismul e risc. Chiar si in fata mortii.

Colonizarea prin fonduri: de la restructurare la ocupatie economica

Un mecanism-cheie al exploatarii riscului politic este folosirea fondurilor speculative pentru a prelua
active strategice in perioade de criza. Etapele:

1. otard este ,reevaluata” negativ;

2. pietele se inchid, valuta se scumpeste;

3. companiile de stat devin neprofitabile;

4. se cere privatizare urgenta;

5. fonduri precum Blackstone, KKR, PIMCO cumpara activul.
Astfel au fost preluate:

e rafinarii in Cehia si Bulgaria,

e porturi in Croatia,

e companii de utilitati in Slovacia,

e banci in Romania.

Toate la preturi de colaps. Pentru ca statul era ,riscant”. Dar odata ce activele au fost preluate de
fonduri ,,de incredere”, scorurile s-au imbunatatit.

Riscul nu era infrastructura. Riscul era ca ea sd rdmdand in mdinile nationale.

Controlul prin legislatie: reforma ca arma

Tranzitia nu a Tnsemnat doar masuri economice. A insemnat si modificari legislative permanente:
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e eliminarea barierelor pentru capital strain;

e interzicerea interventiei statului in preturi;

e impunerea de limite la deficit si cheltuieli sociale;
e legalizarea arbitrajelor internationale (ISDS).

Toate aceste ,reforme” au fost conditionate de ratinguri bune, fonduri UE, acces la credite. Astfel,
fiecare guvern a fost fortat sa legifereze propria incapacitate. Sa-si scrie in constitutie ca nu are voie
sa sprijine propriii cetateni.

Nu doar economia a fost capturatd. Ci si legea. Constitutiile au devenit contracte de obedientad.

Subventii pentru investitor, impozite pentru cetatean
in fosta Europa de Est, inegalitatea a fost rebranduits ca ,politici de atragere a investitiilor”:
e scutiri de taxe pentru multinationale;
e subventii directe pentru fabrici straine;
e zone economice speciale unde muncitorii n-au drepturi;
e impozite majorate pe consum pentru populatie.

Aceste politici au fost premiate: , stabilitate”, , predictibilitate”, ,model de dezvoltare”. Realitatea:
salarii mici, exod masiv al fortei de munca, dependenta de importuri.

Estul a fost transformat intr-o zond-tampon intre profit si popor. O colonie fiscald sub supraveghere de
rating.

Concluzie: Risc, obedienta, dependenta — triada colonizarii Estului

Fosta lume comunista nu a fost eliberata. A fost repozitionata. A trecut dintr-o ordine represiva intr-o
ordine economica Tn care riscul politic a fost folosit ca bici invizibil. Orice gest de protejare a
suveranitatii, a clasei muncitoare, a resurselor, a fost taxat ca , riscant”.

Dar adevaratul risc l-au platit oamenii:
e prin salarii care nu ajung;
e prin spitale inchise;
e prinscoli ruinate;
e prin vieti plecate in bejenie.

Riscul politic nu a fost al pietelor. A fost al popoarelor. lar pretul a fost pldtit in liniste, cu demnitate
frénta.

VI. Manifestul final: Recucerirea libertatii economice si morale
15
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Nu vom fi liberi pana cand nu vom invata sa spunem ,,nu” in fata celor care cumpara, noteaza,
controleaza si distrug.

Trdim Tntr-o lume in care ,riscul politic” a devenit o arma a colonizarii tacute. Unde agentiile de rating
decid daca un guvern poate construi un spital. Unde pietele ,penalizeaza” daca un stat indrazneste
sa-si apere resursele. Unde globalizarea este, de fapt, o reorganizare a sclaviei in termeni contractuali.

Aceasta brosura a explicat mecanismele, actorii, ideologia si consecintele. A aratat cum riscul este
fabricat, cum popoarele sunt conditionate, cum libertatea este Tnlocuita cu conformism economic, iar
suveranitatea cu obedienta financiara.

Dar analiza nu ajunge. E nevoie de o refondare, de un proiect, de un refuz activ. Si de o reconstructie
nationala.

Libertatea nu se cerseste. Se construieste. Si se apdrd cu luciditate, disciplind si curaj.

Recunoasterea inamicului
A venit vremea sa spunem lucrurilor pe nume:
e agentiile de rating sunt instrumente de presiune geopolitica;
e FMI si BERD nu sunt ,parteneri de reforma”, ci gardieni ai capitalismului financiar;
e consultanta internationald nu e expertiza, ci ocupatie cultural3;
e tratatele economice nu sunt contracte egale, ci documente de cedare a suveranitatii.

Nu poti invinge un sistem pe care refuzi sd-l numesti, sG-I confrunti. Nu poti salva un popor pe care il
inveti sa admire lanturile.

Reconstructia unui stat suveran
Romania si natiunile suverane trebuie sa recupereze functiile pierdute ale statului:

e controlul asupra sistemului bancar;

dreptul de a emite moneda si de a reglementa creditul;
e capacitatea de a decide strategic asupra resurselor;
e libertatea de a investi in industrii nationale;
e protectia pietei interne impotriva dumpingului si colonizarii comerciale.
Aceasta nu inseamn izolationism. inseamnd contracte drepte, decizii proprii, responsabilitate real.

Un stat care nu controleazd capitalul, nu controleazd nici destinul. Oricdt de multe steaguri ar flutura
pe institutiile sale.

Noua pedagogie a demnitatii economice
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Educatia economica trebuie eliberata de dogma neoliberala. Tinerii trebuie sa inteleaga:
e diferenta dintre piata si camatarie;
e intre antreprenoriat local si exploatare transnationalg;
e intre crestere reala si iluzii speculative;
e intre dezvoltare si dependenta cu fata umana.

Trebuie sa redescoperim economia ca stiinta morala, nu ca algoritm al profitului. Economia nu e
matematica. E decizie. E destin.

Fdrd o generatie care sd gdndeascd national, nu poate exista viitor liber. Doar perpetuare
administratd a subordondrii.

Compozitia economica a suveranitatii
Propunem un program minim al libertatii economice nationale:
1. Drepturi:

e  Dreptul poporului de a-si pastra controlul asupra resurselor strategice;

e Dreptul statului de a reglementa pietele in favoarea interesului national;

e Dreptul cetatenilor de a refuza indatorarea colectiva impusa de institutii strdine;

e Dreptul comunitatilor de a produce, schimba si trai in afara dominatiei corporatiste.
2. Interdictii:

e Interzicerea vanzarii activelor strategice cdtre entitati nenationale;

e Interzicerea arbitrajelor internationale care suspenda suveranitatea juridica;

e Interzicerea dictatelor fiscale care favorizeaza capitalul global in dauna muncii locale.
3. Principii:

e Prioritatea cetateanului in fata investitorului;

e Prioritatea dezvoltarii locale in fata integrarii pasive;

e Prioritatea cooperdrii nationale in fata competitiei distructive.

Sd reconstruim o Constitutie economicd prin care s ne apdrdm si atunci cdnd guvernele nu o mai fac.

Solidaritatea — combustibilul libertatii reale

O economie libera nu poate fi egoista. Ea se bazeaza pe solidaritate:
e intre clase — muncitori, agricultori, antreprenori locali;
e intre regiuni— fara colonii interne si teritorii sacrificate;
e intre generatii — fara datorii transmise ca mosteniri toxice;
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e intre stat si cetateni — ca parteneri, nu ca stapan si supus.

Doar solidaritatea creeaza coeziune. Si doar coeziunea face posibilad libertatea durabila. Altminteri,
vom schimba doar stapanii, nu sistemul.

Fdrd solidaritate, independenta devine un decor. O flamurd fluturdnd deasupra unei piete goale.

Apel catre constiinta romaneasca

Romania are oameni inteligenti, resurse vaste, istorie de rezistenta si o cultura care a nascut modele.
Avem tot ce trebuie — mai putin curajul de a gandi in termeni de suveranitate completa.

Acest apel nu este ideologic in sensul partinic. Dar este moral, istoric, rational.

Romdnia nu trebuie reformatd. Romdnia trebuie reinsufletitd. Cu o viziune, cu o coloand vertebrald,
cu o tintd.

Declaratia de eliberare
Noi, cetatenii suverani ai acestei tari, afirmam:

e cd nicio agentie de rating nu are legitimitatea sa ne stabileasca viitorul;

e ca nicio institutie financiara nu poate dicta legile noastre;

e ca nicio corporatie nu are dreptul sa ne modeleze cultura economica;

e ca niciun contract semnat in numele globalizarii nu e mai presus de demnitatea nationala.
Ne asumam:

e dreptul de a controla, refuza si regandi raporturile cu economia global3;

e obligatia de a construi alternative bazate pe echitate, proprietate nationala si solidaritate
activa;

e |upta pentru o economie in care omul nu e doar forta de munca, ci suveran in propria tara.

Eliberarea nu e o metaford. Este o directie. O decizie. O luptd.

www.theodosie.ro
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